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влеми дЪлами: существуетъ только неограни- 
ченная власть, которая все творить шиворотъ 
навыворотъ. Невозможно перечислить всБ тв 
безразсудства, которыя были совершены; при- 
бавьте къ этому строгость, лишенную малЪй- 
шей справедливости, большую долю пристра- 
сия и полнБашую неопытность въ дВлазь. 


Тосударственная дума. 


(Проекть Сперанскаго). 
]. 
г Въ 1797 году наслздникъ престола великий 
князь Александръ Павловичъ въ письмВ къ 


РР 


Тен.-маюрь В. 5. Рейсь, 
начальникь Тара порть-артурскато гарнизона, 
вепший переговоры о сдачв крьпости. 


своему воспитателю Лагарпу рфзко характе- 
ризовалъ современное положене вещей въ 
Росси и отсутотые какого-либо опредзленна- — }_ а 
го плана въ управлен!и. „Сегодня приказы- ву | <. 
вають то, что черезъ и$сяць будетъ уже отуВ. 1 


- — очно-сирирскаго подка 
Тенераль-маюрь В. Л. Зыковъ, нено,— писалънасл}дникъ.— Наконець, чтобы Командирь 4-го восточно р с ово | 
, командирь 2-й вригады 9-й восточно-сиБирской — ска ать одачмъ словомъ, — благосостояне го- ПОЛКОВНИКЪ Мерчанскй, | | 
стрелковой дивиз\и, раненый въ Б0ю У Лясяна.  сударства не играетъ никакой роли въ упра- тер:й Лорть-ЯАртура. 
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З Эвакуашя раненыхь изъ Дорть-Артура. 
Съ наброска англйскаго корресиондента, автотишя „Биржевыхь В домостей“. Е! 
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Выборъ исполнителей основавъ на фаворп- 
тизув: достоинства здЪсь не прячемъ. Однимъ 
словомъ, мое несчастное отечество ваходится 
въ положени, не поддающемся описанию. 
ХлЬбопашена, обиженъ, торговля стбенена, 
свобода и личное благосостояние уничтожены. 
Воть картина современной Росс, ин судите, 
насколько должно страдать мое сердце“. 

Далфе, юный велик! князь ввфрялъ своему 
наставнику завфтную, см5лую мезту о пере- 
устройствв Росе!и въ будущемъ, о даровании 
странв свободы, чтобы „не допустить ея сдф- 
латься въ будущемь нгрушкою въ рукахъ ка- 
кихЪъ-либо безумцевъ“. 

„Это, нисалъ Аленсандръ, заставило меня 
передумать о многомъ,и ин кажется, что это 
было бы лучшимъ образцомъ револющи, тавъ 
какь она была бы произведена законною 
властью, которая перестала бы существовать, 
какь только конститушя была бы закон- 
чена, н нашя имбла бы своихь предста- 
вителей“. 

Трое молодыхь сподвижниковъ и ближай- 
шихь друзей Александра--Новосильцевъ.графъ 
Строгановъ и князь Чарторижекй—лелфяли 
ту же мечту. Положить начало распростране- 
нию знания и просвфщен!я умовъ было первой 
задачей юной семьи друзей. Энаше и просв$- 
щен!е—освова всего. 

„Когда же придеть и мой чередъ, —востор- 
женно говорилъ Александрт, ласкаемый своей 
мечтой, —тогда нужно будетъ стараться, само 
собою разумЪется, постепенно образовать на- 
родпое предетавительство, которое, должным 
образомь руководимое, составило бы свобол- 
ную конституцию, посл чего моя власть с0- 
вершенно прекратилась бы, и я, если бы Про- 
випън!е благословило нашу работу, удалился 
бы въ какой-нибудь уголокъ и жнль бы тамь 
счастливый п довольный, видя процвЪтанле 
своего отечества и наслаждаясь пмъ“... 

..,Дай Богь, чтобы когда-либо мы могли 
достигнуть цфли даровать Росси свободу и 
предохранить ее отъ поползновен!й деспотизма 
и тираннш“. 

Таково было настроевне будущаго импера- 
тора въ мрачную эпозу павловскаго режима, 
когда кругомъ раздавался „ревъ Норда сино- 
ватый“. 

Начало его царствован1я было „милой вес- 
ны явлешемъ“, песшей „забвенье вовхь 
мрачныхь ужассвъ ануы“. Выюги и стужи 
послЪфдней истомили всЪхЪ. 

Мечты о переустройствВ стараго здания, 
мысли о свобод былин у ве?аъ. Духь времени, 
духъ либеральныхь новшествъь чувствовался 
ЯСНО. | 

„0, власти сильныя, и вы внемлите! п 
тЪенить блюдитегь вамъ данный управлять 
народъ“, — пвль, привЪтствуя новые дни, 
Державинъ. „Сколь необузданность ужасна, 
сколь ты, свобода, намь мила ни съ пользою 
царей согласна“, —вториль Клрамзинъ. Про- 
води ленЪе н опред$лениве свою мысль, 10- 
слЬдый подчеркиваль, 10 свобода только 
тамт,, „гдВ есть уставы“. „Гамъ рабство, гдЪ 
законоръ нфть“. 

У Росеш, дЁйствительно, ихъ не было. Въ 
этомъ одинаково сходились п отцы „изъ стаи 
екатерининскихь орловъ“, я дЬти, провидЪв- 
ия лучшее будущее. 

Громко заговорили о томъ, что такъ долго 
таилось подъ спудомъ тайны. Маски были 
сброшены, покровъ сорванъ, и раздалиеь рз- 
чи-настойчивыя, опредзленныя, о правахъ 
личности, объ обузданн самовластья... 

Санъ юный императоръ заявляль: „Я ни- 
когла не буду вь состояши привыкнуть кь 
идеё царствовать деспотически“. 

Для вефхь мыслящихъ умовъ Росси было 
нено, что коренныя реформы преобразованшя 
политическаго строя государства необходимы. 


ОГОНЕЕКЪ 


Три сподвижника юноств Александра — 
ближайшие его друзья н совЪтникни-—входять 
въ составъ особаго неоффиц1альнаго 
комитета по преобразованию нмпери. Чет- 
вертымъ ихъф сотоварнщемь явился книз> 
В. П. Кочубей. Предполагалось предирни- 
нять реформу вс хъ различныхь частей адми- 
нистращш и, наконець, общаго управления 
страною. 

Олнимъ изъ дВятельнфйшихъ сотрудниковъ 
въ лёлахъ комитета явился Сперанский. | 

Сближен!е этого замфчательнаго государ- 
ствоннаго человЪка съ пмператовомъ, цзлые 
вечера, посвященные совм стнычъ бесздамъ 
п чтению сочинен1й, близко касающихся во- 
просовь намЪченнаго преобразован1я, все 
это являлось поводомъ къ раду новыхъ пла- 
новъ, которые должны были навести на п)ть 
блага и добра. 

„У насъ люди лучтие, но установления ху- 
х.“—таковъ отвЪть Сперанекаго на вопрост, 
Государя, какъ ему нравится за гравипей. 

Этоть отвЪтъ объясняеть многое. Устано- 
вленя нуждались въ коренномь преобразо- 
ван!и. 

зыработать обиий планъ политической ре- 
формы было поручено Александ] омъ Сперан- 
скому. Тотчась же по возвращении изъ-за 
гравицы (Сперанский сопровождаль Алексан- 
дра во время пофздки Императора на эрфурт- 
ское свидан!е), неутомимый труженикъ при- 
номаетея за отромную работу — составленте 
плана всеобщаго государственнаго 0бразо- 
ваня. 

Новаго, въ смыслВ того, что высказыва- 
лось сампиъ императоромъ и сильно поддер- 
живалось членами неоффищальнаго комите- 
та, этоть планъ не содержить. Въ немъ толь- 
ко приведено въ извЪетное расположение, въ 
систему все высказанное раньше и близкое 
мечтамъ Александра. 

„Весь разумтъ сего плана, — писаль пмпера- 
тору Сперанский, —состояль вЪ томъ, чтобы 
посредетвомъ законовъ и установлений утвер- 
дить власть правительства на началахъ по- 
стоянныхь ит мъсамымт сообщить дЬйствиямЪ 
сей власти болфе правильности, достоинства 
И истинной СИЛЫ“. 

Еще въ 1803 году, по поручению кназя Во- 


чубея, составляя проекть (такъ и не получив-. 


ый осуществленя) устройства правитель- 
ственныхь учреждений, Сперанский проводить 
въ немъ мысль о своболВ вебхь состоянй въ 
государств п объ участи ихъ въ законода- 
тельной власти, причемъ вся исполнительная 

ласть должна принадлежать одному лицу, ко- 
торое и утверждаеть всякое законодательное 
дфйствте. 

Общее мне оберегаеть законъ. „Ис- 
полнители“ зависимы ОТЪ „незавиеимаго 
сослов1я народа“ (т. е. оть законодательнаго 
собран!я). „Существуеть система законовъ 
гражданскихь и уголовныхь“. „Судъ не ли- 
цомъ Государя отправляется, но избранными 
отъ народа и имъ учрежденными исполните- 
лями, кои сами суду подвержены быть мо- 
гуть“. Далфе, по его убфжденио, „вов д! ИСТ 
правительства должны быть публичны, кромз 
нфкоторыхь опредвленныхъ случаевь. Печать 
должна быть свободна, но ‘границы этой 
свободы доляны быть точно опредё лены“. 

Въ проект 1809-го года встрВчаются уже 
значительныя отклоненя оть прежняго. Въ 
главныхь, существенныхъ чертахт, этотъ планъ 
сводится къ слфдующему: учреждается особое 
законодательное собраше. Члены его—выбор- 
ные. Ихъ инън1я, совершенно свободвыя долж 
ны быть точнымъ выраженемь народныхъ 
желаний. Санкщя постановлений собраша по- 
слёднему не принадлежит. Его роль и зна" е- 
н1е чисто совёщательлыя. 

Исполнительная власть пр:вадлежитъ одно- 
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му правительству, во оно должно быть отвЪт- | 
ст еннымъ предъ законодательнымъ собра- | 


немъ. Правительство не можеть искажать или 


уничтожать законы по своему усмотр нию, не 


С” 


выслушавши точнаго выражения народныхъ | 


еланай. 


Какь неотдёлимая часть о иЪльной 


еп. | 


стемы, въ этотъ плань вошелъ п проектъ 0 НО, | 


вомъ учреждении: законодательномь соблаши, 
названномъ Сперанскимъь государствевк: 
ной думой. 


П. 


Старая боярская дума стояла во глав 
древне-русской администрацш, была Тм 
„маховымъ колесомъ“, которое приводит» въ 
двиствие весь правительственный механизмъ, 
„Она же большею частью и создавала этоть 
механизмъ, законодательствовала, регулиро- 
вала всВ отношения, давала отвЪты на во0- 
просы, обращенные къ правительству”. Э10, 10 
выраженио профессора Ключевскаго, эта пра: 
вительственная пружина, все приводавшая въ | 
цфиствуе, оставаласьсама невидимкой длят ВХ, 
кто двигался по ея указашямъ. Она никогда не 
становилась передь обществомъ, которым | 


>”. 


управляла. Докладчики, прочоколиеты, дьяки № 


всегда ее заслоняли“. И 
Превнее учреждеше, ведущее свое начало > 


отъ Владим»а, мало-по-малу измвяяло свой 
характеръ и изъ всесословнаго обратилось въ 
односословное, боярское, становилось въ Мо- 
сквЁ дворцовымь совЪтомт по недворцовымт 
дламь: наобороть, вь ИсковЪ и Новгород 
боярская дума при князВ превратилась въ 
исполнительный и распорядительный сов 
выборныхь городекихьъ старшинъ при взч?. 

Совсфмъ иное место и назначене опредв. | 
лялъ Сперанск!й государственной думЪ. 

Составь ея — выборный, всесословный, | 
Срокь полномо\й депутатовъ — трехгодич | 
ный. Порядокъвыборовъ слВдующий: каждые | 
три года каждая волость, въ состав вовхь 
влальльцевь недвижимой собственности, 0т- 
крываегь 060б0е собране —„волостную 
думу". Оть 500 душъ казенпыхь селений 
посылается одинъ. И тотьъ-— старшина. 

Остальные безземельные, каговыми была 
вся Росея въ лиц свонхъ помвшичьнхь кр- | 
цостныхь, въ собранйи не участвують. Участ- 
никами мотутъ быть только собственники, 
Только иприназлежание къ высшему и сред 
нему состояшямь надвляются правами поли- 
тическими в гражданскими. Низшее сосголиие 
(т. е. безземельные крестьяне, дворозые, ма- 
стеровые) не пользуются правали политиче- 
скими. Конечно, „рабы своих господь“ и 
могли имёть кавихь - либо и гражданскихь | 
правъ, которыя оставлял имъ Сперанский, 
но идея о „свободныхь состоямяхъ“ въ го: 
сударствВ, пдея освобождени кр постных 
была близка его сердцу. 

Волостная дума собралась. Она должиа 
выбрать депутатовь въ окружную дум]. 
ПослЪдняя въ свою очередь выбираеть деп]- 
татовъ въ губернскую думу. Но ве т0л6- 
ко ихъ однихь. Нужны еще выборные люди 
въ окружный совть и окружный судъ. (416 
ны сулебнаго сослов!я, по плану Сперанскаго, 
должны быть непремвнно выборными. Нах 
зорт, же за дВИстнемъ судебныхт установяе 
н1й остается за правительствомъ). 

Выборы огружвой думы закончены. Вы- | 
борные съЁхалиеь въ центръ губерни. 1] 
бернская дума открыта. На ней лежитъ 102 
номоч1е выбрать депутатовъ въ государ 
ственную думу. Въ посл6дню!о могутъ 10- 
иасгь только имвюция политичесвя праза, № 
только дворяне и средний класеь, при условии 
обладан1я извЪетнымъ цензомъ, т. е. недвиаи 
мой собственностью. Такимъ образомъ, поря- 
докъ выборовъ принять былъ трехстепенный 
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Каждый годъ собирается и засВ ‘аетъ го- 
стдарственная лума. Сессгя ея не ограничена 
срокомъ. Собирается дума безъ всякаго 060- 
баго созыва. Предметы занятий ей предла- 
гаются оть имени державной власти одвимъ 
изъ министровъ. Дума обсуждаетъь поста- 
вленные напередъ вопросы, но утверждение 
птъ отъ нея не зависить. Необходима санещя 
державной власти; въ то же самое время ни 
олинъ законъ не получаеть осуществления 
безь предварительнаго разсмотрфния его 
государственной думой. 

(Самой дум, впрочемъ, было предоставлено 
вфкоторое право возбуждать представления о 
государственныхь нуждахъ, объ отвЪтствен- 
ности министровъ и о тёхъ м$рахъ прави- 
тельства, которыя, по самому своему суще- 
ству, являются нарушентемъ коренныхъ зако- 
НОВ. 

Министры отв$тственны предъ думой, но 
предан!е суду министра могло состояться не 
иначе, какъ съ утвержден1я державной власти. 
Стдъ, какъ въ низшихъ инстанщяхт, такъ и ВЪ 
высшей — сенат, — долженъ быть, по проекту, 
выборнымъ. При назначен!и членовъ, дер- 
жавная власть должна руководиться спискомъ 
лицъ, внесенныхъ по выборамъ губернскихъ 
дунъ въ государственный избирательный спи- 
сокъ. Выборный судъ въ лвухЪ высшихь ин- 
ставшяхъ долженъ имфть представителей по 
назначению, въ сенат$ же предсБдатель на- 
значается верховной властью непосредственно 
лзъ кандидатовъ, выбранныхь самимъ се- 
натомъ. 

Такимъ образомъ, но проекту Сперанскаго 
общая реформа сводилась къ такимъ чертамъ: 
обновленный государственный совЪть, пра- 
вительствующит сенать съ выборными се- 
наторами, съ отдВленемъ оть него сената 
судебнаго (тоже выборнаго), и государствен- 
ная дума. 

1810 тодъ долженъ былъ явиться годомъ 
начала дЬйствия реформы. Были даже точно 
обозначены сроки предполагаемаго открытия 
новыхъ и обновленныхъ учреждений. 1-го мая 
долженъ быль появиться Высочайший манп- 
фестъ о выбор депутатовъ въ государствен- 
ную думу, а черезъ три м6сяца открыться ея 
васвдания, съ разсмотрьшя гражданскаго 
уложешя. Послфднее должно было быть пер- 
вымъ камнемъ новаго здамя но устройству 
е дебной части. 

| января 1310 г. открывается государ- 
ственный совЪтЪ. 

Это было началомъ осуществленя проекта 
Сперанскаго, и вьт) же самое время п нача- 
ломъ конца его вмявия. 

Проектъ Сперанскаго встрфтилъ сильное 
противодёйстве. Н%которыя изъ. его частей, 
какьнапр., о выборномъ сенат$, были прове- 
дены черезъ государственный совётъ п полу- 
чили утверждеше государя, но не вышли 
изъ области проектовъ. | 

Либеральныя взявя Александровекаго цар- 
ствованя ослабфвали, ва рубежв  новыхъ 
двей стояла уже мрачная фигура Аракчеева, 
затфняя с0бою свЪтлаго „генгя блага“... 

Записка Карамзина „О древней и новой 
Росси въ ея политическомъ и гражданскомъ 
отноненяхь“ была отвётомъ оппозиши на 
реформы Сперанскаго. 

Становились „излишними затфями“ вс} 
предложения н желания реформатора „дви- 
нуть грудью толпу, которую никакъ сдвинуть 
съ изста не можЕо“. 

Надвигающтяся собызия отечественной вой- 
ны еще разъ заставили Сперанскаго въ бесз- 
дв съ Государемъ воскресить свой лежавиий 
подъ сукномъ проекть 0 государственной 
думф. Онъ совЪтоваль Государю поставить 

вопросъ о войн на обсуждене думы. Но 
настроене Александра уже рЪфзко отклони- 
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лось оть настроешя его вЗрнаго с0- 
вЪтника. Льстецы и клеветники сдЪлалн 


свое дзло: зерно недовё ря къ Сперанскому 
было уже заброшено въ подозрительную ду- 
шу Александра. 

Лесть и клевета, низость и подлость зло- 
радно торжествовали падеше Сперанскаго. 
Прушене вобхъ его реформаторскихъ пла- 
новъ было уже подготовлено. 

Честный реформаторъ, великй госуда»- 
ственный умъ обвиняется въ... государствен- 
ной измЪн$. 

Рес-1я измВняла своему недавнему пути... 
Государственный корабль бралъ иной курсъ. 

Недавшй ея пеформаторъ, кормий госу- 
дарственнаго корабля, отдавался подъ над- 
зоръ полиции... 


Совьть министровъ. 

Петровскя коллеги дфйствовали до 1802 
гола. 

Реформа, произведенная по плану Сперан- 
скаго, вместо коллегй` выдвинула новые ор- 
ганы государственнаго управления — нини- 
стерства. Тогда же быль призванъ’ къ жизни 
комнтеть министровъ, т. е собране совфта, 
составленнаго изъ лицъ, стоящихь во главЪ 
отдфльныхъ министерствъ. Въ комитетв, какъ 
въ собрани всфхъ министровъ, въ присут- 
стви Государя цолжны были обсуждаться 
предположения вс хъ отд$льныхъ нинистрозъ. 
Такое коллегальное обсуждене должно было, 
по мысли законодателя, оградить единство въ 
направлен!и и образ5 дфйствй правитель- 
ства. 

Комитеть, по первоначальному плану Спе- 
ранскаго, лолженъ былъ явиться „ни м'5стомъ, 
ни установленеиъ“, а только „особымъ обра- 
зомъ доклада“. Однако, „особый образъ по- 
клада“ вскорф же занялъ „верховное м$сто 
вь Роси“ и сдвлался особымь установлен1- 
емъ, вздающамъ вов „дфла къ государетвен- 
ному управленио относящуяся“. 

Въ 1861 году, по мысли князя Горчакова, 
учреждается съ подномоч1ями, равными коми- 
тету—совЪтъ министровъ. Послёдшй именно 
долженъ былъ олицетворить тотъ „особый об- 
разъ доклада“, о которомъ говорилъ Сперан- 
св1Й. 

Личная форма доклада отдфльныхь минп- 
стровъ Государю не вносила единства въ го- 
сударственяое управлене. Форма коллектив- 
наго доклада, намЪченная еще въ 1302 году 
и не осуществленная тогда, вновь признается 
необходимымъ условемъ для „успвшности го- 
сударственной дЗятельностн“ въ 1561 году. 

Совфть министровъ собирается подъ лич- 
нымъ предеёдательствомъ Государя. Членами 
его состоять вс$ министры и главноуправляю- 
те, пользующиеся правами министровъ, и дру- 
гя лица по непосредственному назначеню 
Государя Императора. При вез хъ засВдан!яхъ 
присутотвуеть государственный секретарь. 
Дла, поступаюния ча обсужденте, вносятся 
въ совфть не иначе, какъ каждый разъ съ 
Высочайшаго разрфшеюмя. Такими дфлами 
являются: виды и предположения къ устрой- 
ству и усовертенствованио разныхъ частей, 
ввЪренныхь каждому министерству; свздфня 
о ходф работъ по устройству и усовершен- 
ствован!о, первоначальныя предпохоженя о 
необходимости отифнить, или изубнить какой- 
либо изъ дЪйствующихъь законовъ (вырабо- 
танный министерствомъ проэктъ долженъ быть 
обязательно внесенъ на разсмотр$ ше государ- 
ственнаго совЪта). На предваритель- 
н 0-е разсмотрф ше совЪта министровъ посту- 


паютъ также проекты мръ, которыя требують 
содЪйстве всфгъ вздомствь, и въ то же самое 
время по своему существу не подлежать раз- 
смотрён!ю высшихъ государственныхъ учре- 
жден1й. ВажнЪйния распоряженя каждаго 
министерства, требующия общаго соображеня, 
заключения особыхъ, учрежденныхь Высочай- 
шей властью комиссй, для разсмотрня от- 
четовъ мннистерства,— также подлежатъ ком- 
петенщи совфта, но не иначе, какъ съ 0со- 
баго въ каждомъ отдфльномъ случаБ разрБ- 
шен!я Государя Императора. 

Кром того, на предварительное разсемотрз - 
не совЪзта министровъ могуть быть вносимы 
тв дфла, которыя будутъ назначены по 060- 
бымъ Высочайшимъ повел н1ямъ. 

Засфлания совфта миннстровъ не вмфють 
точно опредфленныхь сроковъ. Они собира- 
ются каждый разъ по Высочайшему уснотр5- 
Н110. 

Докладчиками въ совфтВ являются непо- 
средственно сами министры. 

Вс дфла, предназначенныя Государемъ къ 
докладу вь совЪтВ министровъ, препровож- 
даются къ завёдывающему дфлами за три дня 
до назначеннаго засЪдания. 

Довладъможеть быть письменный и уствый. 
Въ посл6днемъ случа$ министръ-докладчякъ 
обязанъ сообщить завфлывающему л$5лами 
совзта краткую справху о предметЪ доклада. 

Должность завздывающаго дфлами совфта 
н управляющаго дфлами комитета нинистроеъ 
совуБщается въ одномъ и томъ же лии$. 

Разсматриваемыя совБтомь дфла получа- 
ють Высочайшую резолющю нли немелтленно 
по окончан1и пренй (06060 важныя и сзоя- 
ния), или обращаются къ новому разсмотрЕ- 
но вн Высочайшаго присутствия въ особыхъ 
комисстяхъ, составзенныхь изъ членовъ с9- 
вфта и другихь, лицъ 06000 для этого назна- 
чаемыхь непосредственно Государеит. 

Высочайшая резолющя на оконченяыхъ 
разсмотрёемъ дблахъ пишется самиямъ мни- 
нистромъ на его докладф. Въ случа же 
„многосложностя резолющи и необходимости 
особаго изложеня всЪхъ бывшихь на совЪтЕ 
суждешй“, проекть резолющи заготовляется 
завздывающимъ д5лами сов5та по соглагие- 
ню съ подлежащимъ минястромъ и затБмъ 
уже представляется на Рысочайшее утвер- 
жден!е. 

Утверждентемъ совЗта министровъ висколь- 
ко не изм$няется порядокъ разсмотрЪнтя 
дфлъ въ государственномъ совфтб, комптетв 
министровъ п другихь учрежлентяхъ. 

Послёднгя сохраняють свой опредфленный 
кругъ занятий... 

СовЪть это именно ни „установлене“, ни 
ифето, а образъ коллективнаго доклада. за 
сорокъ лЪть своего учрежденля „совЪть“ со- 
бирался лишь только въ 0с0б0-исключитель- 
ныхЪ случаяхъ... Н. 
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Роспоминаня и мемуары. 
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Толстый журнахъ в еженедвльникь.— Новое о Чер- 
нышевскомь въ статьВ К. Н. Льдова —„ДВло“ о 
Пушкин изъ архивовь Ш-го отдфлен1я. 


1. 

Среди мноточисленныхь эволющй, каКЕЯ 
совершили послфдн!я десятилЗт1я въ литера- 
турномъ и курнальномь дфлЪ, можеть быть 
отм чена одна, внфшняго свойства эволюция — 
устранен!е писательскаго иредубъжленя, дол- 
гое время существовавшаго у насъ въ отноше- 
ни еженедзльнаго журнала. 

Брошенное нфкогда весельчакомъ фелье- 
тоннаго дфла барономъ Брамбеусомъ изре- 
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Тен.-адъют. К. К. Мэксимовичь, 


назначенный командующимь войсками вариав- 
скаго военнаго округа и варшавскимь генераль- 
гуБернаторомъ. 


чене  мпасчетъ Ванькиной — литературы 
цфликомь прим$нили къ сфренькимъ тетрад- 
камъ, направившимея въ огромную, по пре- 
имуществу, провинщальную читательскую мас- 
су. Во дни оны  еженедБльникъ-эмбруонъ, 
можеть быть, и въ самомъ дзлв способенъ 
быль обслуживать читателя не очень высо- 
кихЪ вкусовъ. Переводный бульварный ро- 
манъ ставился во главу угла въ „| челахъ“ и 
„Иллюстращяхъ“. Когда Марксъ, въ самомъ 
началв своей карьеры, объявилъ конкурсъ на 
романъ,—самымъ значительнымь сонскате- 
лемъ прем!и, на долю котораго и выпалъ ус- 
пхъ, оказался писатель такихь скромныхь 
силъ, какь Клюшниковъ, потомъ и редакти- 
ровавиий журналъ изв$стное время. 

Съ тБхъ поръ утекло много времени. 0%- 
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ренькте журнальцы преобразовались. Созда- 
лась у нфкоторыхь изъ нихъ несомнЪнная ли- 
тературность. Огромны заслуги иллюстриро- 
ванныхъ журналовъ. Они бросили въ нассу 
классиковъ. Они страшно подняли писатель- 
ск1й гонораръ. Конечно, они, при вевхь сво- 
чхъ дефект:=.ь, современемъ повысили вкусы 
„большого читателя“. Пренебрежен1е къ стра- 
ницамъ еженедфльника стало таять. Еще въ 


‘самомъ началВ 50-хъ годовъ Писемеюй от- 


далъ одному изъ такихь журнальцевъ своихъ 
„Массоновъ“. Гончаровъ не побрезговаль 
„Нивой“. „Воскресенье“ Толстого оконча- 
тельно взломало ледъ. Въ послфдв!я десяти- 
сЪт!я рядомъ съ именами спещальныхъь по- 
ставщиковЪ „иллюстращи“—-Полевыхъ, Ле- 
бедевыхъ-Морскихъ, АвсБенокъ и кн. Волкон- 
скихь на двухстолбцовыхъь страницахъ ихъ 


Командирь 2-ой Батареи 5-го мортирнаго полка, 


подполковникь Д,. Д,. Фэдченко, 


награжденный орденомъ св. ]еормя 4-й степени 
за двло у деревни Ламатунь. 


——— 
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Лодполковникъ 33-го восточно-сивирскаго подка 
М. Санкикй, 
раненый вь вою у Ляояна. 


прошли настоящ!з мастера литературы до 
Л скова и Чехова включительно. 


П. 


Критика, однако, не сняла своей брони 
предубБжденя противъ еженедльниковь. 9т0 
одна изъ сторонъ, гдБ и либеральные пред- 
ставитеди нашей критики являются консер- 
вативными. Критика молчить объ еженетьль- 
никахъ и игнорируеть ихъ съ пренебрежн- 
тельностью былого времени. Единственное 
исключене она сдфлала для Толетого и ни- 
когда не снисходитъ до другихъ авторовъ, пе- 
чатающихея въ „Нивлхъ“, „СВверахъ“ или 
„Живолисныхь Обозрёшяхь“, какь не ири- 
знаеть романа дуже выдалющагося писателя, 
если онъ напечатанъ въ газет. Слабая вещь 
извъстнаго автора, напечаланная въ „тол- 


Японская аржя у Сандепу. 


1) Рузка льса дия сооруженя дорогь и зикнихь палатокь. 2} Лапатка 
японскаго г.нерала. 5) \остройка зимнихь палаток, 


Установка И-дюймевыхь осадныхь оруд й, которыя служили 


японцамь у Лорть - Артура и въ настоящее время достав= 
пены на свверъ Манчкурии. 
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Начальник артиллери 5-го сиБирскаго корпуса, 
| ПОЛКОВНИК 


\\(веринъ, 


награжденный орденомь св. ]еормя за отлищя 
въ БОЯХЬ ПОД» Ляояномъ. 


стомъ“ журнал, рождаетъ десятки откли- 
ковъ. Одновременно печатающаяся въ „иллю- 
стращи“ его же работа, по случайности, да- 
же лучшая, —а литераторския рёшеша и ли- 
тераторский бюджетъ сряду и сплошь опре- 
дфляетъь полнфйшая случайность, — встр$- 
чается полнымъ и фатальнымъ молчаюемъ, 
точно по уговору. 

Время побЪждаеть вравы и парализуеть 
силу великаго „деспота межъь людей“—обы- 


°чая. Думается, что должно невдалекВ уже 


разсзяться и отмфченное критическое преду- 
Оъждене, въ силу изы8нившагося и продол- 
жающагося изм$няться порядка вещей, по 
которому газета п иллюстрированный жур- 


налъ настойчиво заявляють своя требования 
прогресса и, само собою, за счеть толетаго 
журнала. Довольно, нанримвръ, отм тить, что 
послёдшй романъ Боборыкина („Обутрще- 
н!е“) печатается сейчасъ не въ „Русской 
Мысли“ и не въ „ВВстник$ Европы“, гдВ на- 
печатаны въ этомъ году только небольния по- 
вЪети, а въ одной газетв. 

Естественно стягивая къ себЪ больния пи- 
сательекя имена и уже устанавливая прин- 
ципъ, что ему нужно не одно большое имя, а 
и хорошее произведене, — еженедёльный 
журналъ подготовляетъ себ новое положение 
въ критик$. Недалеко время, когда съ нимъ 
въ силу порядка вещей такъ же нельзя будетъ 
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Командир» 24-го восточно-сивирскаго полка, 
ПОЛКОвНИКЪ 
ЛечинкЕйЙ, 


ОТЛИЧИВШЙСЯ ВЪ БОЯХЪ у Ляояна и награжденнь ` 
орденомь св. ]горпя. 


Лолковникь 24-го восточно-сивирскаго полка 


Ахвлед{ани, 


награжденный срденомь св. ]еорг.я за отдичя 
в БОЯХЬ ПОДЪ Ляояномъ. 


не считаться критикб, какъ прежде ей было 
совершенно невозможно съ нимъ считаться. 

Нарушая обычай, отифтимъ  напеча- 
танныя ВЪ „\ивописномь  ОбозрЕ ши“ 
И. Н. Потапенка ифнныя св$дБшя о Чер- 
нышевскомъ, извлеченныя изъ собствен- 
ныхь его ` рукописей, эпохи томденя въ 
г. Вилюйск, К. Н. Льдовымъ. СвЪдфн!я этя 
характерны и для обрисовки удивительной 
натуры великаго публициста и великаго 
страдальца, мягкой, чуткой, отзывчивой, и 
для уясневшя русской души „темнаго“ челов?- 
ка, за свои духовныя тяготёня полъ-взка 
назадъ попадавшаго въ страну, куда Макаръ 
телять гоняетъ. Сейчасъ, когда много гово- 
рять о свобед$ сектантской совЪсги и вспоми- 
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“ихоохеанской эскадры. — Дриведене орудй и минныхь аппаратовъ на вроненосиь 
„Адмараль Сенявинь“ въ Боевую готовность. 


— Ша 
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ваютъ конкретные прим ры страдав!я за фа- 
натическую темноту, этотъ случай могъ бы 
быть интересной иллюстращей. 


1]. 


Въ 1879 г. Чернышевскй, пребывавиий 
тогда въ Вилюйск}, обратился къ правителр- 
ству съ ходатайствомъ о помнлован!и трехъ 
простолюдиновъ, по приговору суда отбывав- 
шихъ наказан!е въ той же м$стнссти. 

Въ прошен!ямъ Чернышевскаго приложены 
лмъ два обширныхъ документа — „Разсказъ 
о моемъ знакомств съ мопми здЪшними 
друзьями, Катериною Николаевною, 9омою 
Павловичемъ и Матреною Никифоровною, слу- 
жащи предисловтемъ, къ ДБЛОВОЙ ЗапискВ о 
нихъ, надъ составлемемъ которой начну ра- 
ботать, дописавши этотъ разсказъ“ н—„3а- 
писва для его высокопревосходительства г-на 
шефа жандариовъ, составленная Н. Черны- 
шевскииъ“. 

Встр®тился Чернышевскй съ героями сво- 
его разсказа въ Вилюйск$. Это были сектан- 
ты изъ Дубовки, центра тогдашняго молокан- 
ства, сосланные „по дёламъ своей вфры“. На- 
ивныя понятя крестьянъ и крестьянокъ 
обратили на нихъ вниман!е недавняго вла- 
стителя дуиъ молодого поколЪн!я. Чернышев- 
ск1й сблизился съ ними, и это было доетигну- 
то имъ безъ труда при его простот®, нена- 
пускной сердечности къ меньшому брату и 
удивительной идейной настроенности, выхо- 
дившей не изъ головы, а прямо изъ сердца. 

Сектанты раскрылись передъ ласковымь 
товарищемъ по несчаст!ю, и онъ увид$лт, ка- 
кой вошющей недьпостью являлась каратель- 
ная ссылка въ Сибирь этихь добрыхь, крот- 
кихъ, наивныхь людей совершенно мирныхъ 
настроешй. Сами они даже не знали толкомъ, 
за что ихъ сослали, п Чернышевскому прихо- 
дилогь продлать длинную и нелегкую работу 
дружескаго допроса, прежде чВыъ онъ выяс- 
нилЪ себ, въ чемъ туть дВло. Насколько 


темны были, въ смыслф развит]я, эти люди, 


по существу не только не глупые, но, по пря- 
ному отзыву Чернышевскаго, даже умные, 
ВИДНО ИЗЪ ТОГО, ЧТО, 10 ихъ понятямъ, суди- 
лн ихъ „зато, что они таковые“. Недавний 
трабунъ „Современника“ съ трудомъ могь 
разобраться, что это значить. Въ суд, при 
производствВ, читались всевозможныя бумаги 
съ частымъ упоминашемъ канцелярскаго „та- 
ковые“. Темные дубовцы поняли эти слова 
совсВмыъ по особенному. 

Преступлене родоначальниковь „секты“ 
двухъ семей—РБогатенковыхь и Киселевыхт, 
го дознач!ю Черны шевскаго, оказалось сплош- 
ныхъ недоразунфемтъ, которое было бы 
курьезнымъ, если бы не вело къ ужасамъ си- 
дъшй въ тюрьмахь и ссылк$. Темные люди 
рБшили, что они—„воины Христовы“. Воп- 


намт, какимъ бы то ни было, прилично во-` 


оружеше. Старние взяли пару ружей да двЪ 
сабли, а малымъ, включительно до младен- 
цевъ, вручили сабельки изъ дерева и даже 
изъ сахарной бумаги. И воть, въ одинт зло- 
счастный день, комическая процесстя старыхъ 
и малыхь темныхъ людей двинулась по Дубов- 
КБ къ Дому полицейской канцеляр!и сдать 
ей на хранение своп деньги, чтобы цфльнзе 
заняться дфломъ спасеня души. Чесчаст- 
ныхъ, въ ихъ шутовскихь уборахтъ, принялч 
за грабителей, сначала ихъ испугались, по- 
томъ связали и обезоружили. Ихъ обыскали, 
арестовали, стали судить и засудили волоть 
до Сибири. Страшная повЪсть о темныхь ду- 
пахъ, увы'— одна изъ тфхъ, которыя не пере- 
велись на Руси до сего дня... 


ГУ. 
Въ виду требования, заявленнаго наслёдни- 


гомь имущественныхь правъ Чернышевскаго, 
журналь вынужденъ оборвать его разсказъ, 
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не доведя его до конца. Это жалко. Везъ 
того слишкомъ много матер!аловъ такъ дав- 
но таится подспудно объ этомъ пнсател® 
исключительно трагической судьбы. 

Любопытны въ передаваемомъ Льдовымъ 
разсказВ вЪкоторыя мелк!я подробности, улп- 
вительно характерныя для Чернышевскаго. 
Вотъ, напримръ, нБеколько штриховь, на- 
ифчающихь, какь поетыло и уныло елага- 
лась въ заплфсневзломъ ВилюйскВ жизнь 
для нашего нисателя, выброшеннаго въ сн- 
бирскую жизнь, въ среду живыхъ мертвецовт, 
изъ оживленнаго и кипучаго Петербурга. 

„Года два или два съ половиною тому на- 
задъ, —пишетъ Чернышевский, — мн надозли 
здвши!я знакомства, ия рВшиль прекратить 
ихъ до той поры, пока отдохну отъ скуки, на- 
водный ими на меня. Такъ прошло года пол- 
тора. Прошлой осенью, я почувствовалъ въ 
себ силу снова начать переносить скуку, до- 
ставляемую ин здБшними, большею частью, 
добрыми, но не ин$ющими ничего общаго съ 
моими умственными интересами людьми. 'Голь- 
ко, чтобы они не надоБдали мн больше, не- 
жели сносно для меня, я объявиль имъ, что 
самъ я буду заходить къ нимъ, когда бываетъ 
У меня досугъ, но къ себ ие буду принимать 
никого изъ нихъ: я челов къ, постоянно ра- 
ботающий, и отнимать у меня больше времени, 
чЪыъ могу я отдавать на знакомства, я отны= 
нв допускать не намБренъ. Исключенй не 
хочу дВлать никакихъ. Оградивъ себя этимъ 
отъ нхь надоБдан!, я возобновилъ знаком- 
СТВО СЪ НИМИ“. 

Трогательная и красивая подробность. 
Ссыльный писатель, недавн!й первый чело- 
вЪкъ въ средв столичной интеллигенции, дер- 
жался въ Сибири обыкновеня подавать ру- 
ку и говорить на вы даже съ простолюдпиа- 
МН. „Л говорю такъ, зам чаеть онъ въ од- 
номь мБ тБ,— даже и съ тии якутами, кото- 
рые знають по русски настолько, чтобы по- 
нимать разницу между ты и вы... Я давно 
пр!обрЪ ль привычку подавать руку вофыъ, съ 
квыъ говорю. Подаю руку и всякому якуту, 
который, повстрёчавшись со мной на улицф, 
остановится сказать мнЪ: „здорово!“ 
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Превосходна статья о Чернытевскомъ 
Б. Батуринскаго во „Рсезирномъ Вестник“, 
едва-ли не впервые въ русской литератур» 
съ такою обстоятельностью, въ значительной 
полнотё оффищальныхь дачныхъ, возетано- 
вляющая печальную повЪсть осужденя, стра- 
дан!й и грустнаго конца этого зам чательна- 
го дфятеля великой эпохи рефориъ. Полна 
столь-же пнтереснаго историческаго мате- 
рлала только что вышедшая новая книжка 
этого симпатичнаго журнала. Продолжается 
цзЕный трудъ Батуринскаго о Герцен, даны 
матер1алы для истории декабристовъ („прави- 
тельственныя сообщентя“ о 14 декабря 1825г.) 
часть записокъ декабриста Якушкина. 

Но гвоздемъ журнала въ новомъ году об$ща- 
етъ быть точно воспроизводимое,, ДФло 1-й экс- 
педищи 3-го отд$леня Собственной Его Импе- 
раторскаго Величества канцеляр1и 182 6гола“ 
— „0 дозволениг сочинителю Пушкину въз- 
мать въ столицу и объ издаваемыхь имъ со- 
чиненяхь“ и собрание сочиненй и перево- 
довъ КН. 9. Рылфева. 

„Письма Пушкина къ Бенкендорфу въ чи- 
стовыхъ оригиналахъ,—писалъ года два ва- 
задь проф. И. А. Шляпкинъ въ предисловии 
КЪ своей любопытной кнагь „Пензданныхь 
бумагь Пушкина, “— хранятся, какъ мы слы- 
шали, въ архив$ упраздненнаго Ш-го 0тд\- 
лешя.“ эта-то интерескВйшая переписка вос- 
производится сейчасъ 0. (. Сухонинымъ въ 
пфломъ вид. Вел истор1я мытарствъ великаго 
поэта проходить здесь въ запечатлфнн въ 
нумерованныхъ документахъ. Тяжелая история. 
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Какя усил!я превратить свободнаго, не при. 


выкшаго къ канцелярщинв и чуждаго в 


. . 


ты я 


поэта въ исправнаго, почтительно рапортук- - 


щаго чиновника, вакля дадьновидныя догадка 
цензурно-полицейскаго свойства ПО поводу 
невинныхъ строкь его сочиненй, скольк 
благожелательныхь совЁтовт... 


$ 


„ДФло“ Пушкина открываетъ записка Бен. | 


кендорфа къ генералу Суворову. „Препровох- 
дан“ къ нему отрывокъ изъ известнаго сти. 
хотвореня „А. Шенье“ („Прив тствую тебя, 
мое свфтнло“), Бенкендорфъ освЪдомляется: 
„какой это Пушкинъ? Тоть ли самый, ко- 
торый живеть въ ИШсковз, извЪстный сочини- 
тель вольныхь стиховъ?“ 

Оказывается —тотъ, и въ слБдующемь 
документ$ Бенкендорфъ уже передаеть поэту 
утБшительную для него взеть, что самь [00у- 
дарь будетъ его цензоронъ. Между прочимъ, 
туть же сообщается: „Его Императорском: 
Величеству благоугодно, чтобы Вы занялись 
предметами о воспитани юношества. Вы мо- 


жете употребить весь досугь, Вамъ представ: | 


ляется совершенная и полная свобода, Когда 


мыть = 
_ 


н какъ представить Вамъ мысли и сообра- | 


женя“. 


т 


Пушкинъ прочиталь „Бориса“ въ крут) 
друзей до представлемя Бенкендорфу,— и кь › 


поэту уже летить виушительная бумага, вн- 
нуждающая его рапортовать и оправдывать: 
ся. „Борисъ“ представленъ Бенкендорфу, ге- 
нералъ прочиталъ его и содержане онаго ие 
одобрилъ. 

„Въ цфломъ состав нфтъ ничего такого, 
которое бы показывало сильные порывы чув: 
ства,или пламенное п1нтическое всображенге. 
Все—одражан!е, отъ первой сцены до по: 
слвдней. Прекрасныхъ 
весьма мало“. 

Шефъ жандармовъ опредвленно намЪчаль 
правки. Между прочимъ, ему казалось необхо- 
димымь, чтобы Маржереть выражался благо- 
пристойвЪе. Ве нравились ему и монахи Ми- 
саилъ и Варлаамъ, представленные „въ раз- 
вратномъ вид“ ит. д. „да сими исключени- 
ми | поправками, кажется (!), нтъ ника- 
кого препятствия къ напечатантю пьесы“ — 
заключалъ Ренкендорфъ. Впрочемъ, приба- 
влалъЪ: „разумВется, что играть ее невознох- 
но и не должно“. 

Императорь Николай Т собственноручно 
написалъ по прочтеви „Бориса“: „Считаю, 
что цфль г. Пушкина была бы выполнена, 
еслибъ съ нужвымъ очищенемъ передБлаль 
комедно свою въ историческую повВеть, или 
романъ, на подоб1е Вальтера Скотта“. 

Пушкинъ въ отвфтномь письмВ генералу 
уклонился отъ предложешя. „Согласенъ, что 
болфе сбивается на исторический романъ, не- 
мели на трагедию, какъ Государь Императорь 
азволилъ за\Ттить. уКалфю, что я не въ сн- 
лать уже передЪлать мною однажды напи- 
санное“. 

Вогда Пуитанъчерезъ Дельвига, редакто- 
ра „Сфвергыхь ПвЪтовъ“, представиль иф- 
сколько рвойхь пьесъ, Бенкендорфьъ „удивил- 
ся“ незнанио поэтомь канцелярскихь прили- 
ч1й. „Че могу скрыть вамъ крайняго моего 
удивления, что вы избрали посредника въ 
сношеняхъ 60 мною“. 

`Па этоть разъ, вирочемъ, Пушкину посчаст- 
ливилось. Хотя строги генераль подверг и 
„Цыгань“, и такую неновннную вещицу, какъ 
„Ночной разговоръ Татьяны съ няней“ 05" ч- 
н 'му химическому анализу, —однако, вынесь 


‘оправдательный вердивтъ пьесамъ. „Въ „Цы- 


ганахъ“, хотя говорится о свободв и вольно- 
СТП... НО ЭТО не стремлеше къ воспламенению 
‚мовъ, не политическая свобола“... 
“азбираяеь въ „19-го октября“, Бенкен- 
лорфъ посовзтоваль:—„не нужно говорить 
О св0э4 опахз, о несчастяхъ, когда авторъ 


стиховъ и тпрадь | 


+ 
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не быть въ ономъ, но былъ милостиво и оте- 
чески оштрафованъ— за таке проступки, за 
которые въ другихъ государствахь полвергну- 
ли бы суду и жестокому наказанию”. 

Изъ „дёла“ Пушкина пока воспроизведена 
только часть. Судя по реестру, дальнЪйшая 
переписка предлагаеть столь же интересныя 
иатерлалы для О1ографии поэта, не включить 
которыя въ полное собранле его сочинешй 
было бы ошиокою. | 

| А. Измайлова. 


лед 
Х. С. Льсковъ о женшинахь и 
ДЪТяхЪ. 


(Ло поводу десятиль"я смерти 7. С. Льскова). 


] 


(о дня смерти Н. С. ЛЗскова (21-го февра- 
ля 1895 г.) минуло десять лфть, п мн хочет- 
ся помянуть его небольшимъ вэспоминанемъ 
объ отношенмяхъ ЛФекова къ женщинамъ и 


`ДфтямЪ. 


Несуотря па зпачительный матер!алъ, со- 
бранный мною лля б1ографИ! Н. С. ЛЪекова 
въ моей книг „Противъ течевшй“, я все-таки 
уногимъ не воспользовалея для полной его 
характеристики. Между прочимъ, помню, въ 
его кабинетв молодой беллетристъ В. И. Би- 
биковъ очень много распространялся по во- 
просу о любви къ женщин во вкус Мопас- 
сана, и я остановилъ его замБчашемъ: 

— Любовь—это не побзане ножекъ и ру- 
чекь, а созидан'е семьи и дЪтей, какъ буду- 
цихь слугь челозВка... Графъ Нулинъ, изъ 
Пушкина, совсБмъ не понималь серьезной 
(тороны любви и съ$лъ пощечину вполнз 
заслуженно... 

— Любовь—м;новонье, любовь-—мечта, а 
дрти— наши друзья, а не слуги челов чества, 
перебилъ Бибиковъ съ неудовольствемъ. 

Между вами завязался споръ, который 
быль прекращенъ тЁмъ, что ЛЬсковъ попро- 
силь выслушать одно м$сто въ его разсказВ 
„Продуктъ природы“. 

— У меня-—читаль онь-—былъ родетвен- 
никъ, мужъ моей тетки, обрус$лый англича- 
нинЪ. Онь быль челов къ недюжинный и въ 
одномъотношении иредупредиль дажена со; окъ 
лЬть этику „Крейцеровой Сонаты“. Опасаясь, 
чтобы на него при выбор жены не под йство- 
вали подкупающимъ образомъ „луна, джерси 
н нашленка“, онъ отважился выбрать себЪ 
невЪсту въ будинчнол простотв, и для этого 
объфхаль сосбдые дворянские дома, нарядив- 
шиеь „молодиомъ“ при разносчик$. Гакимъ 
образомъ, онъ увидаль всфхъ барышень вь 
пхь будничеомъ уборБ и, собравь о наяхъ 
свфдфия отъ прислуги, сдБлалъ брачное 
предложене моей тетушкВ, которая имЪла 
прелестный характеръ. Вообще, о немъ гово- 
рили, что онъ—практикъ. 

— Ну, и что же? нетернливо спроснль 
Бибиков. По вашему это любовь? Это прак- 
тицизмъ, & не любовь... 

ЛъЪсковъ сердито отозвался: 

— Бы изъ нея дфлаете предметь первозте- 
Пенной важности, .а женщины совсзмъ не 
стоятъ того... Опору жизни не надо искать въ 


любви къ женщин, а въ чемъ-то другомь.... 


Первое можеть измВнить, а второе не долж- 
но. Ну, какъ мо кно поручиться, что любимая 
вами денщниа не умреть черезь годЪ, и гдз 
тогда у васъ будеть „опора“? Какь можно 
поручиться, что, полюбивъ „хорошую“ жен- 
щину, вы не полюбите „лучшую“, если но- 
слфдняя встр$тится? Какъ, наконецъ, любить 
Эту „лучшую“, если черезъ десять-двзнадцать 
л'ть начинаютъ зубы выпадать, 

нуть, и даже олЪшь замфтна на г“ 

вьдь, и конецъ любви. Можно 


искать счастье жизни? Нтъ, надо его искать 
въ боле широкихъ задачахъ. 

Увлекшись взглядомъ ЛЪскова, я развилъ 
нфсволько подробнЪе его мысль н произнесъ: 

— Человфчество нуждается въ героизм$. 
Ему нужны жертвы, его спасуть герои, а не 
женщины ип дтн... Именно, здВеьтолько нЪтЪ 
разочарован1я и только здесь имфется в3ч- 
ная и прочная опора жизни для человзка. 
зотъ эту работу героическаго духа — боготво- 
рите, а не женщину, къ этой работ пруюбщи- 
те и ея дЪтей. 

— Точно вы не знаете пашихь женщинъ, 
перебилт, меня наем шливо ЛЪсковъ. Имъ го- 
раздо милфе мазать бобковой мазью животи- 
ки свонхъ дтей, чмъ приготовлять изЪ нихъ 
„будущихъ слугъ человЪчеству“. 

Бибиковъ не сдавался и возражалъь кри- 
КОУЪ: 

— НовЪдь дзти— то же челов} чество! 

— Но какое? Чортъ его знаеть, 970 изъ 
него еще будетъ!— въ свою очередь закричалъ 
ЛЪсковъ.--Неужели я булу сначала въ жел ци- 
НЪ, а потомъ въ дётяхь искать опору жизни: 
Я искалъ ее до сихъ поръ въ равныхъ инф 
или высшихъ сферахъ. Неужели жить для дБ- 
тей и не видфть изъ-за нихъ огромнаго огру- 
жающаго м!ра? В$д>, его спасутъ не дЪти, а 
герои, какъ справедливо говорять вамь... 
Воть, и идите за ними, а кто не можетъ— 
пусть возится съ женщинами и дётьми. Этого 
вВль и такъ много всюду.0 чемъ туть хл0по- 
тать и зач мъ звать людей воду мочить? Нуж- 
но разъяснить имъ, что воду мочить глупо, 
а есть боле серьезное дфло. Вотъ о чемъ слЁ- 
дуеть говорить: о болЪе серьезномъ дёл$, а не 
суживать его влюблешемъ въ женщину и дф- 
тей... Но перестанехъ говорить о своихъ от- 
ношевяхъ къ женщинамъ, — произнесъ неожи- 
данно Л сковъ.--Лучше поговорнмъ о д$тяхт... 
Поводъ есть къ тому. 

Онъ позвонилъ прислугу п приказаль по- 
дать въ кабинеть чаю. 

Наливая его въ чашки, овъ воодушевленно 
продолжаль говорить: 

— Недавно издательница олного д$текаго 
журнала проспла у меня мой портреть для 
своего издания н обЪщала назвать меня „дру- 
гомъ дзтей“. Никогда! отв Бтилъ я ей. Никогда 
я не быль другомъ д$тей. Я не могу быть дру- 
гомъ нензвЪстной величины. Моимъ другомъ 
можеть быть только зрёлый челов$ къ, сь по- 
литическимъ благородством ь, съ характеромъ, 
снособный бороться противъ соблазновъ, ум - 
ренный вь своихъ привычкахъ ит. д. Я могу 
заботиться о пищ для дЪтей, о томъ, чтобы 
они были цфлы и здоровы, но любить я могу 
толь!.0 равное мн или выше меня лицо. Во 
неужели я могу любить одинаково своего 
внука и Л. Н. Толстого илн Вл. Соловьева? 
Да, никогда! И что за странность: любить 
дЪтей, рожденныхъ въ 1885 году, п ве любить, 
рожденныхъ въ 1860 году... Эначитъ, мы лю- 
бимъ пхъ не за то, когда они родились, а за 
что они есть... А всявкй ребенокъ-—что такое 
есть? Да, Богь его знаеть: красивая дЪвочка, 
а изъ нея выйдеть, можеть быть, „милое п. по- 
гнбщее создане“; вотъ умный мальчикъ, да 
вздь умъ данъ ему отъ Бога, что же это за 
достоинство? Воть, посмотримъ, что онъ сдф- 
лаеть съ этимъ умомъ? На что онъ направить 
свои способности? ВЪдь, и Грозный быль не 
луракъ, и Емелька Пугачевъ въ своемъ родв 
умный человЪ къ... ДВти—это не рВшенный 
вопросъ, нензвЁстная величина. Такъ назы- 
ваемая „дВтская невинность“—есть только 
воображаемое достоннсгво. ВЪдь невинность 
не заключается же въ исключительномъ эгоиз- 
мВ, а всБ дБти по преимуществу эгоисты и 
пфль воспитаня заключается вь томъ, чтобы 


ленькя ихь ручки и ножки любять только’ 
женщины, и то сладострастныя; за разумъ и. 
характеръ-—но этого нфётъ даже у юношей. 
Не даромъ. Л. Толстой уступиль молодое но- 
колне Н. В. Михайловекому. Это молодое 
поколВн!е сегодня пишеть прокламащи, & 
завтра наипвается пъянымь и заслушивается 
Оффенбаха... Самое мягкое отношен!е кь нему 
это то, что оно находится въ „брожени“, и 
пока я подожду, что будетъ изъ него дальше... 
Левъ Николаевичъ-то какъ все это хорошо 
умфеть выразить. Въ разговоруВ съ корреспон- 
дентомъ „()десскаго Листка“ онъ прямо 3за- 
ЯвилЪ, что молодежь—не его публика, что 
друзья его—зрЪлые люди, однзхь съ НимъЪ 
мыслей. Ну какъ же я могу быть „другомъ дз- 
тей“? Я такъ и сказалъ излательниц д5т- 
скаго журнала, что если она напечатаеть мой 
портретъ и назоветь меня „лругомъ дЪтей“, 
то я отопрусь печатно н скажу то самое, что 
вамь теперь говорю. А. В. Круглова она мо- 
жетъ считать „другомъ дВтей“, ибо онъ, гово- 
ратъ, самъ дитя; Викт. Острогорский— тоже 
„лругъ дзтей“, ибо онъ не всегда бываетъ въ 
своемт, вид п въ такомъ вид самого себя 
вазываеть „другомъ дБтей“. А я ни то, ни 
другое... 

Свое отношен!е къ дфтямъ Н. С. ЛФековъ 
отм$тялъ и въ разсказЪ „знин!@ день“, гдВ 
въ лииВ любимой героини онь говорить, что 
заботиться о дВтяхъ должно, но любить 
можно только тфхъ, кто самъ любитъ, а дБТИ 
— неизв стныя величины.*) Однако, на прак- 
тикВ Николай Семеновичъ былъ болфе н$- 
женъ къ дтямъ, ч$мъ въ сужденяхь 0 нихь. 
Это особенно зам тно изъ его писемъ о ДБ- 
тяхъЪ. Онъ пишетъ кь В. М. Макш—ой оть 
22-го декабря 1898 г. сл5лующее письмо: 

„Милая ВЪрочка. 

Посылаю вамъ сказочекъ, между которыми 

есть одна и моя. Важется,онъ уже можеть все 


это понимать. Поздравляю тебя съ праздни- 


комъ, который, въ самомь дБл$, стоить отли- 
чать отъ простыхь дней, такъ какъ это— 
день рожденя истиннаго святого, который 
умБлт страдать отъ челов ческой грубости и 
глупости и училь все это прощать. зВелаю 
тебф научить этому творхъ дфтей, чтобы они 
могли ввести себя въ любовь Божно. 
Преданный вс$мъ вамъ Н. ЛВ еко въ“. 
Въ письмахъ къ матери дЪвочки, которую 
ЛБсковъ воспитывалъ на правахъ родной до- 
чери, мы читаемъ слБдующее: 
4-го (16-го) декабря 1589 г. 
СПВ., Фуршт., 50. 

„Ваши посылки в депеша получены, деньга 
50 руб. тоже. ОтвВчать вамъ нельзя, потому- 
что вы не подинсываете адреса. Акщя ваша 
не продана, потому чтоза нее дають только 
60 руб. Изъ 50 руб. унлачено въ школу п за 
прописку Варн. Учится она хорошо и дВвоч- 
ва умная и понятливая. Все, что ей нужно, 
У нея есть, но жаль, что вы присылаете ей 
пустяки и вещи нгрушечныя. Ей вадо все, п 
все настоящее, а не кукольное—платки, чул- 


*) — Она воть стоить за дВтей,но она и ихт, 33 
м тьте, не лобитъ. 
— Да что вы? 
— Я вась увряю, она вообще о д%тяхь заботвт- 
ся, но никогда ими не восхищается и даже ихь не 
цфлуеть. 
— Что не цзлуетъ —это прекрасно. 
— Положимъ, конечно, это, говорятъ, нездорово, 
но она это не любить! 
— Неужели?.. В%дь, 
врождено н|фжить дфтей. 
— НЪ»жить, нЪтъ: Онз донускаеть только забот- 
ливость, а любить, по ея разсуждению, должно толь- 
ко того, кто самъ иметь любовь кф дфтямъ. А д8- 
Ти къ тому не способны. 
Ца разв извЪетно, что изъ маленькаго выйдеть: 
Такъ и она говорить! „Я не люблю неязвзет- 
зе1пчинъ, я люблю то, что мн извъстно в 
10“. („Зам день; т. ХП, стр. 29-390). 


# 


это всВмъ желщинамъ 


м = 


Прапорщикъ касшй-  Капитанъ 13-го вост.- 


скаго полка сиб. полка 
Лефлеръ, Докучаевь, 
рапенный въ бою раненный въ бою 
У Шахе. у Шахе. 


ки, сапоги, шапки и прочее. Не присылайте 
пустяковъ, а если захотите прислать, то при- 
сыла::те ей настоящее, дфльное и полезное. 
-й уже 11-й голъ, н она не кукла, а ей все 
нужно. Ей сапоги вужвы, какъ большой, и 
нельзя сморкать носъ въ платочки, каке вы 
шислали воробью, а не дфвочк$ 10 лЁтъ. Не 
тратьте денегъ на пустяки, а если хотвте, по- 
могайте въ расходахъ дЪльныхъ. Депешу то- 
же прислали напрасно. Это лишнее. Вы вЪр- 
но сонт, видфли. Сны вало оставить. Въ буду- 
щемъ году въ большой школ$ за Варю при- 
дется платить уже не 50 руб. въ голъ, а 100. 
Учится она съ удовольствемь, п не дать ей 
доучиться всю школу—было бы грфхъ и жа- 
лость. Это ей на всю жизнь: пусть учится 
какъ можно полнфе, пока вы ия можемь ей 
давать къ этому средства. Надо егараться, 
чтобы она могла быть учительниией или 
фельдшерицей, пли рисовальщицей, чтобы не 
нуждалась искать мфстъ и сама зависфла оть 
своего труда. А для этого надо окончить 
Аппеп-бспшШе п потомъ поступить на педаго- 
гичесые пли на фельдшерске курсы. Учи- 
тельница и ученая фельдшерица имБютъ по 


Надъть 


ОГОНЕКЪ 


ШТ. -капит. касшй- — Подпоручикъ читин- 


СЕЗГО ПОЛКА скаго полка 
Афонасьевъ, А. Ерлыковъ, 


пропавший безъ вЪсти убитый у Бансяпудзы. 
въ бою у Шаха. 


50 руб. въ м$сяць и квартиру. Но это еще 
вдали, а пока надо хорошо учиться, и она 
учится. Въ маЪ только можно будеть узнать, 
можеть-ли она перейти въ большую школу, пли 
ей придется пробыть еще годъ въ Вешещага 
эепа]е. Пъ празднику она принесеть своп 
цензуры и надЪется, что она будетъ въ чисдв 
первыхъ десяти учениць. Васъ оча часто 
вечеромъ вспоминаеть. Н. Л.“. 


30-го авг. 1891 г. 
СПВ., Фурит., 50, кв. 4. 

„Мы возвратились въ Петербургъ 15-го ав- 
густа. Варя пошла въ влассъ 16-го. Лтомъ 
она брала уроки всяк!й лень п училась хоро- 
шо. Деньги, 65 рублей, отъ васъ получены н 
уплачены въ школу но 1-е января 1392 года. 
Варя растетъ, умнГетъ и вообще очень ра- 
зумная и добрая дЁвочка, собою не красивая, 
но миловидная и ловкая. За лБто она очень 
выросла, и теперь ей сдЪлали вс новыя 
платья длинныя до щиколотокъ, чего сна очень 
хотвла и чему она очень рада. Она уже мнЪ 
по плечо и довольно сильная. Вь новомъ 
классв ее часто сграшивають п недавно ее 


Капитанъ касп'йска-  Капитанъ 147-го са- 


Го полка марскаго полка 
Скворновъ, Кампюни, 
раненный въ бою раненный въ бою 
У Шахе. У Шаха. 


похвалили передъ классомъ и ставили въ прь 
мБръ другнмъ. Понуждать ее къ ученно иво 
не приходится, потому что она сама очен о 
заботливая. Съ нынфшняго года она будепо 
учиться танцамъ и рисованию. МузыкВ во 
учить не булу, потому что у нее совсВмъ нфи 
слута, и учеше это только оторвало бы её оп’ 
уроковъ и не принесло бы ей никакой поль 
зы. Варя интер: суется знать, по какимъ 6 
обраленямъ и при какомъ дЪлЪ вы остаетен | 
въ РигБ? Для нее это можеть им ть зизчене* 
П. ЛВ сковъ, 


Въ этихъ письмахь Н. С. Лскова, хочет 
думать, просвёчивалоть не только дВловитоет 
и практицизмъ, которыми онъ исчерпывая _ 
вопросъ о дБтяхь, но и нЪжная привязано 
ность и привычка къ нимЪ. Но, разумете 
овъ правъ въ тБхъ случаяхь, когда, зам ча 
ВЪ дтяхъ будущаго звфренка, онъ рекомен 
дуеть опору жизни искать въ боле крупных 
людях и въ задачахъ м1рового значеня, ва 
полняющихь душу человЪка счастьемъ ум?фла 
го исполненя великаго долга н призвания. 


А. Фаресовв. 


въ тылу японской арм!и. — Казаки р-з ушають путь врИИЗИ японскихь позиШЙ. 


Сь наброска корреспондента, автотишя „Биржевыхь ВЪдомостей““. 


Типографя „БИРЖЕВЫХЪ ВЪДОМОСТЕЙ“ (С. м. Проппера), Сиб., ММ щанская ул, соб, д. ео: 


——-— 


Редекторъ-издатель „Биржевыхь ВЪдомостей“ С. М. Проппер. 


